Republica de Colombia

Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Laboral

GERARDO BOTERO ZULUAGA

Magistrado ponente

AL2468-2023
Radicacion n.°97670
Acta 30

Bogota, D.C., dieciséis (16) de agosto de dos mil
veintitrés (2023).

Decide la Sala sobre el recurso de queja presentado por
el apoderado judicial de la FEDERACION NACIONAL DE
CAFETEROS DE COLOMBIA contra el auto de 5 de agosto
de 2020, proferido por la Sala Laboral del Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Bogota, mediante el cual nego el
recurso extraordinario de casacion interpuesto contra la
sentencia del 22 de octubre de 2019, dentro del proceso
ordinario que JAIME HUMBERTO RIVERO RODRIGUEZ

promovio en su contra.

I. ANTECEDENTES

Jaime Humberto Rivero Rodriguez, promovié demanda
ordinaria laboral contra la sociedad Asesores en Derecho
S.A.S., la Administradora Colombiana de Pensiones -
Colpensiones, la Federacion Nacional de Cafeteros de

Colombia, como Administradora del Fondo Nacional del Café,

SCLAJPT-06 V.00



Radicaciéon n.° 97670

la Fiduciaria La Previsora S.A. como vocera y administradora
del Patrimonio Autéonomo Panflota y la Nacion — Ministerio de
Hacienda y Crédito Publico, a fin de que se declare que es
beneficiario del régimen de transicion consagrado en el
articulo 36 de la Ley 100 de 1993; que cumple con los
requisitos del Acuerdo 049 de 1990, para acceder a la
pension de vejez, a partir del 12 de febrero de 2014, y que
existio vinculo laboral entre el demandante y Flota Mercante
Grancolombiana S.A.S.; en virtud de ello, se condene a
Asesores en Derecho S.AS. a expedir la resolucion del bono
pensional o calculo actuarial por el tiempo laborado; a la
Fiduciaria La Previsora S.A. a que pague a Colpensiones el
titulo pensional o calculo actuarial; al Ministerio de Hacienda
y Crédito Publico a que pague a Colpensiones el titulo
pensional por el tiempo laborado en el Club Militar, y a que
Colpensiones pague la pension de vejez con el 90% de la tasa
de reemplazo y los intereses moratorios. Igualmente, se
condene a todas las demandadas a pagar los perjuicios
morales y materiales por el incumplimiento del pago del titulo
pensional o calculo actuarial, lo que ultra y extra petita

resultare probado y las costas del proceso.

Por reparto, el asunto le correspondi6 al Juzgado
Treinta y Tres Laboral del Circuito de Bogota, quien a través

de fallo de 16 de julio de 2019, resolvio:

PRIMERO: CONDENAR a LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES a reconocer y
pagar en favor del senor JAIME HUMBERTO RIVEROS
RODRIGUEZ, identificado con la C.C. 19'224.257 pensién de vejez
a partir del 1 de julio de 2016, junto con la mesada pensional de
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diciembre y por trece (13] mesadas en razén a un (1] SMLMV, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia, cuyo retroactivo pensional calculado a la fecha de la
presente sentencia asciende a la suma de $26'922.189.

SEGUNDO: CONDENAR a FIDUPREVISORA S.A., como
vocera del Patrimonio Auténomo PANFLOTA a reconocer y pagar
en favor de JAIME HUMBERTO RIVEROS RODRIGUEZ, los
intereses moratorios causados a partir del 3 de marzo de 2017,
teniendo en cuenta la fecha de reclamacién pensional, esto es, el
3 de noviembre de 2016. Valor que liquidado a la fecha asciende
a la suma de $12'384.594, los cuales deberdn calcularse a la
fecha de hacerse efectivo el pago de las condenas impuestas.

TERCERO: CONDENAR a FIDUPREVISORA S.A., como
vocera del Patrimonio Auténomo PANFLOTA a trasladar el valor de

los aportes correspondientes al interregno de tiempo de trabajo del
demandante comprendido entre el 13/09/1978 y el 27/10/ 1981,
conforme el Cdlculo Actuarial que emita Colpensiones.

CUARTO: DECLARAR la responsabilidad solidaria de la
FEDERACION NACIONAL DE CAFETEROS sobre el pago de los
aportes pensidénales que LA FLOTA MERCANTE
GRNACOLOMBIANA S.A. adeuda al demandante por el tiempo
laborado a su servicio.

QUINTO: CONDENAR al MINISTERIO DE HACIENDA Y
CREDITO PUBLICO a reconocer y pagar a Colpensiones el valor
del cdlculo actuarial o bono pensional que resulte por el tiempo
laborado por el demandante en favor del Club Militar a fin de
financiar la prestacién pensional aqui reconocida.

SEXTO: ABSOLVER a ASESORES EN DERECHO S.A.S. de
todas y cada una de las pretensiones incoadas en su contra,
conforme la parte motiva de la sentencia.

SEPTIMO: DECLARAR PROBADA la excepciéon de
inexistencia de la obligacion propuesta por ASESORES EN
DERECHO S.A.S.

OCTAVO: DECLARAR NO PROBADA la excepcién de
prescripciéon propuesta. |[...].

Inconforme con la anterior decision, el apoderado judicial
de la Federacion Nacional de Cafeteros, interpuso recurso de
apelacion, el cual fue resuelto por el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bogota, a través de sentencia de 22 de

octubre de 2019, en la cual dispuso:
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PRIMERO.- MODIFICAR el ordinal primero ( 1°) de la parte
resolutiva de la sentencia proferida por el Juzgado Treinta y Tres
Laboral del Circuito de Bogota D.C. con fecha 16 de julio de 2019,
el cual quedara asi: “PRIMERO- CONDENAR a Ila
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES al reconocimiento y pago a favor de JAIME
HUMBERTO RIVEROS RODRIGUEZ, de la pensién de vejez a
partir del 1° de julio del ano 2016 en una cuantia inicial de un
SALARIO MINIMO MENSUAL VIGENTE, en trece mesadas anuales,
cuyo retroactivo se deberd pagar debidamente indexado, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de éste proveido.

SEGUNDO.- REVOCAR el ordinal segundo (20) de la parte
resolutiva de la sentencia proferida por el Juzgado Treinta y Tres
Laboral del Circuito de Bogota D.C. con fecha 16 de julio de 2019
en cuanto a la condena impuesta por concepto de intereses
moratorios en contra de la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., por
las razones expuestas en la parte motiva de [e[ste proveido.

TERCERO.- MODIFICAR los ordinales tercero (3°) y cuarto
(4°), de la parte resolutiva de la sentencia proferida por el Juzgado
Treinta y Tres Laboral del Circuito de Bogota D.C. con fecha 16 de
julio de 2019, el cual quedara integrado en un solo ordinal asi:
"TERCERO.- CONDENAR a FEDERACION NACIONAL DE
CAFETEROS a reconocer a favor de JAIME HUMBERTO
RIVEROS RODRIGUEZ el cdlculo actuarial por el tiempo laborado
para la Flota Mercante Grancolombiana S.A. desde el 13 de
septiembre 1978 y el 27 de octubre de 1981 el cual deberd pagar
la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A. como administradora del
Patrimonio Auténomo Panflota, previa liquidaciéon que del mismo
haga la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES -
COLPENSIONES, de conformidad con lo sefnalado en la parte
motiva de esta providencia". Sin perjuicio de las acciones de
repeticion que la FEDERACION NACIONAL DE CAFETEROS
pueda interponer en contra del demandante por la proporcion del
calculo actuarial que demuestre que pago en su totalidad.

CUARTO.- REVOCAR el ordinal quinto (5°) de la parte
resolutiva de la sentencia proferida por el Juzgado Treinta y Tres
Laboral del Circuito de Bogota D.C. con fecha 16 de julio de 2019
en cuanto a la condena impuesta en contra del MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO por concepto de cdlculo
actuarial por el tiempo laborado por el demandante para el Club
Militar, por las razones expuestas en la parte motiva de [e]ste
proveido.

QUINTO.- CONFIRMAR en lo demds la sentencia apelada y
consultada.

SEXTO.- COSTAS. Las de primera instancia se conforman.
Sin costas en el recurso de alzada.”
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En desacuerdo con la decision anterior, la referida
accionada formulé recurso de casacion, el cual fue negado
por el ad quem, mediante proveido de 5 de agosto de 2020, al
considerar que las condenas impuestas a la demandada
ascendian a la suma de $79.703.693, rubro que no superaba
los 120 salarios minimos legales mensuales vigentes exigidos

para recurrir.

El mandatario judicial de la Federacion Nacional de
Cafeteros, presento recurso de reposicion y, en subsidio, de
queja contra el auto que nego el de casacion, para lo cual

expuso, que:

(...)resultaria necesario remitirnos a la liquidacion referida en el auto
impugnado, sino fuera porque esta no fue anexada al mismo, y sin
embargo, lo cierto es que, a efectos de determinar o no la existencia
de interés econémico para recurrir en casacion, este Tribunal debi6é
haber oficiado a la administradora de pensiones respectiva, para
efectos que con destino a este proceso remitiera la liquidacion de la
obligacion, que conforme lo establece la ley y la sentencia proferida
por esta misma Corporacion, debe ser recibida a su satisfaccion.

Bajo las anteriores consideraciones, y teniendo en cuenta que
cualquier liquidacién de la obligaciéon distinta de la efectuada por la
administradora de pensiones respectiva es solo un valor
aproximado, lo que puede derivar a que se niegue el recurso y
posteriormente se libre mandamiento de pago por un valor superior
a los 120 SMLMV [...J»

Mediante proveido del 7 de diciembre de 2020, el juez de
segundo grado no repuso el auto impugnado y, en
consecuencia, ordeno expedir copias con destino a esta

Corporacion para surtir la queja.

La Secretaria de la Sala de Casacion Laboral, dispuso

correr el traslado por 3 dias, de acuerdo con lo previsto en
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los articulos 110 y 353 del Codigo General del Proceso,
término dentro del cual no se recibid pronunciamiento

alguno.

II. CONSIDERACIONES

Establece el articulo 86 del Codigo Procesal del Trabajo

y la Seguridad Social, en su parte pertinente que: «..sélo serdn

susceptibles del recurso de casacion los procesos cuya cuantia exceda

de ciento veinte (120) veces el salario minimo legal mensual vigente». Tal

estimacion debe efectuarse, teniendo en cuenta el monto del
salario minimo aplicable al tiempo en que se profiere la

sentencia que se pretende acusar.

Reiteradamente ha sostenido esta Corporacion, que el
interés para recurrir en casacion esta determinado por el
agravio que sufre el impugnante con la sentencia gravada,
que, en tratandose del demandante, se traduce en el monto
de las pretensiones que hubiesen sido denegadas por la
sentencia que se intente impugnar y, respecto del
demandado, como sucede en el presente asunto, sera la
cuantia de las resoluciones que economicamente lo
perjudiquen; en ambos casos, teniendo en cuenta la
conformidad o inconformidad del interesado respecto del

fallo de primer grado (CSJ AL 467-2022).

Asi, cuando es la parte demandada la que procura la
casacion del fallo del Tribunal, su interés econémico se

cuantifica Gnica y exclusivamente respecto de las condenas
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que le hubieren sido impuestas con el fallo impugnado y que

fueron objeto de inconformidad ante el juez de primer grado.

En el caso bajo estudio, se advierte que el interés
economico para recurrir de la demandada, esta integrado por
las condenas que le fueron impuestas por el Tribunal, en lo
concerniente al pago del calculo actuarial desde el 13 de

septiembre de 1978 hasta el 27 de octubre de 1981.

En estos términos, se procede a establecer el interés

econOmico para recurrir en casacion de la parte demandada,

-

asl.
VALOR DEL RECTRSO » §619755469
| ASPECTOS PARA DETERMINAR EL CALCULO ACTUARIAL POR EL LAPSO 13/09/1978 A 27/10/1981 VALOR

[
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|
|Sadario minineo &

[
{Fecha de nacimiento
3 -

|Extremo
D

|Extremo para calcular Ia reserva actuarial (Hasta) 2771071981

|Fecha de fallo de segunda instancia
4

[ VR. CALCULO ACTUARIAL A FECHA FALLO SEGUNDA INSTANCIA § 61.975.546,92

Encuentra la Sala, que no err6 el Tribunal al negar el
recurso extraordinario de casacion, pues los calculos
efectuados denotan que el interés economico para recurrir de
la demandada, no logra satisfacer el monto minimo para esos
efectos, de acuerdo a lo contemplado en el articulo 86 del
Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social,
modificado por el articulo 43 de la Ley 712 de 2001, esto es,
120 veces el salario minimo mensual vigente, para la fecha

de emision de la sentencia.
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Asi las cosas, habra de declararse bien denegado el
recurso extraordinario de casacion interpuesto en contra de
la sentencia de 22 de octubre de 2019, proferida por la Sala

Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota.

Sin costas, por cuanto no hubo réplica.

III. DECISION

En meérito de lo expuesto, la Corte Suprema de Justicia,

Sala de Casacion Laboral,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR BIEN DENEGADO el recurso
extraordinario de casacién formulado por la FEDERACION
NACIONAL DE CAFETEROS DE COLOMBIA, contra la
sentencia de 22 de octubre de 2019 dentro del proceso
ordinario laboral que JAIME HUMBERTO RIVERO
RODRIGUEZ promovié en su contra.

SEGUNDO: Costas como se indico en la parte motiva.

TERCERO: Devolver la actuacion al Tribunal de origen

para los fines pertinentes.

Notifiquese y cumplase.
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Presidente de la Sala

(No firma por ausencia justificada)

FERNANDO CASTILLO CADENA

SCLAJPT-06 V.00 9



Radicaciéon n.° 97670

MAURICIO LENIS GOMEZ

-

CLARA INES LOPEZ

OMAR ANGEL/MEJIA AMADOR

MA IE ZUNIGA/ROMERO
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Secretaria Sala de Casacion Laboral
Corte Suprema de Justicia

CONSTANCIA DE NOTIFICACION

En la fecha 13 de octubre de 2023, a las 8:00 a.m
se notifica por anotaciéon en Estado n.°160 la
providencia proferida,el 16 de agosto de 2023.
SECRETARIA ﬁ

)
o

(]

Secretaria Sala de Casacion Laboral
Corte Suprema de Justicia

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

En lafecha 19 de octubre de 2023 y hora 5:00
p-m., queda ejecutoriada la providencia proferida
el 16 de agosto de 2023.

e
SECRETARIA /;@\4!
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N
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